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Im ,Gestandnis-oder-Gefangnis-NL" geht es} *} il.ﬂ'
Wissenschaftleriinnen irgendwie immer im Dienst sind, waren wir selbst Uber Ostern = RE

beim Ringen von Rupert Stadler um seine Entscheidung im Ergebnis in seinem )
Anwesen dabei. Quasi der Heribert Prantl bei der Essenseinladung des Prasidenten Lehrveranstaltungen im SoSe

des Bundesverfassungsgerichts. ,Im Ergebnis®, ,irgendwie”, ,quasi”. Sind das nicht
Fillworter? Genau, aber sie erfillen ihren guten Zweck. War es das mit dem
Aufritteln? Keineswegs: Die Studierenden sollen endlich und gefalligst kritisches
Denken lernen, und zwar selbst. So jedenfalls ,Uni live” von der FAZ.

Tisrananh in Aar LTall Af Tama
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Problemfeld-Wiki

Du bist hier: Home > Jurcoach > Problemfeld-Wiki > StGB AT > Tatbestand > Vorsatz > dolus eventualis/ Abgren...

® Zzuriick

dolus eventualis/ Abgrenzung von bedingtem Vorsatz und
bewusster Fahrlassigkeit

Tags

Systematische
Darstellung der
wichtigsten Streitstande

Wissenselement; Wollenselement; luxuria; Verwirklichungswillen; Hemmschwellentheorie

Problemaufriss

Wie dolus eventualis zur bewussten Fahrlassigkeit abzugrenzen ist, ist hochst umstritten.

Beispiel: C rammt D einen Schraubenschliissel in den Riicken, um ihn kampfunfahig zu machen und sodann seine
Handtasche zu stehlen. Er halt es fiir moglich, dass bei einem derartigen Schlag der Tod des D eintritt, hofft aber auf das
Ausbleiben dieses Erfolges, da ihm der Tod des D héchst unerwiinscht ist. Strafbarkeit des C gem. § 212?

Problembehandlung

Ansicht 1: Nach der sog. Mdglichkeitstheorie handelt vorsatzlich, wer den Erfolg fiir moglich halt. Dies wird damit
begriindet, dass sich der Téater iiber eine Verbotsnorm bewusst hinwegsetzt, auch wenn er den Erfolg nur fiir moglich halt
(Heintschel-Heinegg JA 2010, 387, 388; Schmidhauser GA 1958, 161, 180).

Kritik: Die Moglichkeitstheorie verkennt, dass es beim Vorsatz nicht nur um das Wissen, sondern auch um das Wollen geht
(Wessels/Beulke/Satzger Strafrecht AT, 49.Aufl, 2019, Rn. 336). Eine Abgrenzung ist nur tiber den Willen méglich, da auch
die bewusste Fahrlassigkeit die Kenntnis der Moglichkeit des Erfolgseintritts beinhaltet.
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Falltraining

LESEN EINTEILEN  STRAFBARKEIT = PROBLEME

Blerdurst Niveau: Anfanger*innen

A hat einen harten Tag hinter sich: er musste leider
feststellen, dass sein Bib-Schwarm aus dem zweiten
Stockwerk bereits vergeben ist. Aus Frust heraus,

beschlielt er, das schicke tiirkisene Bianchi-Rennrad des

Konkurrenten F zu beschédigen. Er ist gerade dabei,

seinen schweren Habersack aus seiner Tasche zu holen,

um auf das Rad einzuschlagen, als ihn ein Mitarbeiter
des Sicherheitsdienstes durch den Ausruf ,Hey! Was
‘machst Du da?“ unterbricht. A lasst von seinem
Vorhaben ab, um schnell unerkannt zu verschwinden.
Stattdessen begibt er sich umgehend in seine

Stammkneipe ,die heimliche Kneipe®, um sich dort ,so

richtig volllaufen” zu lassen.

GEWICHTUNG  LUCKENTEXT  FREITEXT  LOSUNGSSKIZZE

o18(mm (D

Bearbeite die folgenden Aufgaben.
Formuliere den Abschnitt zum "Unmittelbaren Ansetzen"

zum Versuch des A gem. §§ 303 |, 1I, 22, 23 | in einer
Klausur aus.

BI EE
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Schritt-flir-Schritt Fille
I6sen, wie in der echten
Klausur

Moglichkeit, am Ende
individuelles Feedback
zu Ausschnitten der
Klausur zu erhalten
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Tandem-Klausur

Gutachten erfolgreich hochgeladen. Wir schicken eine Nachricht, sobald ein:e Tandempartner:in gefunden wurde. X G ege nse ltlge an Onyme
Korrektur im Tandem zu
Tandemklausur: Klausur I Originalklausuren
Klausur | (Sachverhalt)
Deine Gutachten ( Nutze rprofi |
~ Deine Klausur e rfO rd e rIiCh)
i 8. Mai 2023

Hochgeladen!

Eigenes Gutachten herunterladen
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Multiple-Choice-Test

Tatbestand
Wenn T dem O Gift beibringt, das langsam, aber mit Sicherheit zum Kurze
Tode fiihren soll, X jedoch den O erschiefit, bevor die Giftwirkung .
einsetzt, handelt es sich um einen Fall der ... WIEderh0|ungSfragen

- [ ... sog. abgebrochenen Kausalitét. fu r ZWISChend u rCh
' ( [ ... sog. iiberholenden Kausalitat.
[ ... sog. hypothetischen Kausalitét.

Losung
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Klausurdatenbank

Klausurdatenbank )
, o - N Datenbank mit

In der Klausurdatenbank finden sich Sachverhalte mit Losungsskizze, die sich nach Schwierigkeitsgrad und thematisierten

Schwerpunkten ordnen lassen. Unsere Klausurdatenbank eignet sich damit ideal fiir das gezielte Lernen ausgewahlter Altkla usuren

Themen oder Straftatbestéande am Fall.

Suche Suche Q
)0 Kurzfélle ‘ Anféangerklausuren ) Fortgeschrittenenklausuren ) Examensklausuren
Charakterisierung Stand \, Niveau Links

i ” Sachverhalt
Hausarbeit 2021-05-01 Anféanger o A v
Ldsungsskizze

. . Sachverhalt
Ubungsfall 2019-07-01 Anfanger - ) v
Lésungsskizze

5 . Sachverhalt
Ubungsfall 2019-06-01 Anfanger % ) v
Losungsskizze
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A lebt in einer gliicklichen Ehe mit seiner Ehefrau (E). Das Glick der beiden wird nach Ansicht
von A lediglich durch die mit ihnen gemeinsam wohnende Mutter (M) der E getriibt, die nie
dartber hinweggekommen ist, dass sich E mit dem A abgegeben hat und ihn sogar heiraten
musste. Da sie dem A das Leben zur Holle macht, beschlielt dieser, sich der M zu
»entledigen”. Da die M an Diabetes erkrankt ist, benotigt sie mehrmals taglich Insulinspritzen,
worum sich die E kimmert. Diesmal bereitet jedoch A die Spritze vor und zieht Luft mit
hinein, damit die M daran stirbt. Die Spritze |asst sich die M jedoch aufgrund ihres schlechten
Verhaltnisses zu A nie von diesem setzen, sondern von ihrer Tochter E. E bemerkt, dass etwas
mit der Spritze nicht in Ordnung ist, und erkennt auch, dass ihre Mutter daran sterben
kdnnte, setzt die Injektion aber trotzdem, weil sie auf die Uppigen Ersparnisse der geizigen M
spekuliert, die sie ja erben wiirde. M hat ebenfalls erkannt, dass die Spritze sie vermutlich
toten wird. Da sie aber schon sehr alt und ihres Lebens mude ist, lasst sie die E die Spritze
injizieren und ergibt sich ihrem Schicksal.
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Tatsachlich geht es M nach der Injektion nicht besonders gut, worauf E die Reue packt und
sie einen Notarzt ruft. Als der Notarzt ankommt, wird er vom boswilligen Nachbarn N
aufgehalten, der ihm erzahlt, dass es der M schon viel bessergehe und er wieder fahren
kdnne, wobei er billigend in Kauf nimmt, dass die M aufgrund der Verspatung stirbt. Davon
nicht Uberzeugt, geht der Arzt in die Wohnung, kann jedoch nur noch den Tod der M
feststellen, da die M bereits wahrend seiner Fahrt zur Wohnung verstorben ist.

Strafbarkeit von A, E und N nach dem StGB?

STRAFRECHT-ONLINE.ORG 9



Prof. Dr. Roland Hefendehl
Sommersemester 2023

Dr. Markus Abraham
Ubung im Strafrecht fir Anfangerinnen II Rechtswissenschatftliche Fakultat der Universitéat Freiburg

Variante:

Wie andert sich die Strafbarkeit des A, wenn die E das Aufziehen der Spritze mit Luft bemerkt

hat und A um diesen Umstand ebenso weil wie um denjenigen, dass es die E schon seit
Langerem auf das Vermogen der M abgesehen hat.
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Die Falllosung: Schritt fur Schritt

Erster Schritt:
§§ ermitteln

Zweiter Schritt:

Problemfelder ermitteln

Dritter Schritt:
Problemfelder gewichten

Vierter Schritt:
»Richtige” Reihenfolge @
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Grundfall

A. Strafbarkeit der E gem. §§ 212 1, 211 Il (Habgier und Heimtiicke) StGB gegeniiber M
I. Tatbestand (+)

1. Objektiver Tatbestand
a) Objektiver Tatbestand des § 212 | StGB (+)
b) Tatbezogene Mordmerkmale des § 211 |l StGB
Keine Heimtiicke mangels Arglosigkeit der M.
2. Subjektiver Tatbestand
a) Vorsatz (+)
b) Taterbezogene Mordmerkmale (+)

Habgier = rlcksichtsloses Gewinnstreben um jeden Preis, auch um den eines
Menschenlebens.
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Grundfall

A. Strafbarkeit der E gem. §§ 212 1, 211 Il (Habgier und Heimtiicke) StGB gegeniiber M
Il. Rechtswidrigkeit und Schuld
Eine Einwilligung kommt bei den Straftaten gegen das Leben nicht in Betracht
(vgl. § 216 StGB).
lll. Ergebnis: §§ 212 1, 211 Il (Habgier) StGB (+)
Versuchter Heimtiickemord tritt dahinter zurtick.
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Grundfall

B. Strafbarkeit des A
. §§2121,251AlIt. 2 StGB
1. Tatbestand
(P): Irrtum des A Uber fehlenden Vorsatz der E
a) Rein subjektive Theorie: Taterwille reicht aus 2 (+)
b) Versuchte mittelbare Taterschaft
c) Anstiftungslosung
d) Versuchte mittelbare Taterschaft und vollendete Anstiftung
e) Streitentscheid
Lediglich die letztgenannte Ansicht bringt zum Ausdruck, dass die Tat
taterschaftlich begangen werden sollte und eine vollendete Tat vorliegt.
2. Ergebnis: §§ 2121, 25 | Alt. 2 StGB (-)
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Grundfall

B. Strafbarkeit des A
. §§2121, 211 Il (Heimtiicke), 25 | Alt. 2, 22, 23 | StGB
1. Vorprifung (+)
2. Tatentschluss (+)
3. Unmittelbares Ansetzen

(P): Unmittelbares Ansetzen bei mittelbarer Taterschaft

a) Gesamtlosung: Versuch beginnt auch fir Hintermann, sobald Vordermann
unmittelbar ansetzt. - Unmittelbares Ansetzen (+)

b) Strenge Einzellosung: Versuch beginnt, sobald Hintermann alles seinerseits
Erforderliche getan hat. > Unmittelbares Ansetzen (+)

c) Moadifizierte Einzellésung: Versuch beginnt flir Hintermann, wenn er das
Geschehen aus der Hand gibt und nach seiner Vorstellung der Vordermann
unmittelbar ansetzt. > Unmittelbares Ansetzen (+) Entscheid entbehrlich, alle
Ansichten kommen zum selben Ergebnis.
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Grundfall

B. Strafbarkeit des A
Il. §§2121, 211 Il (Heimtiicke), 25 | Alt. 2, 22, 23 | StGB
4. Rechtswidrigkeit und Schuld (+)
5. Ergebnis: §§ 2121, 211 Il (Heimtiicke), 25 | Alt. 2, 22, 23 | StGB (+)

lIl. §§ 2121, 211 Il (Habgier), 26 StGB
1. Tatbestand
(P): Bestimmen zur Tat
a) Kommunikationstheorie: Fordert flr das Bestimmen eine Willensbeeinflussung
durch offenen, geistigen Kontakt. = Bestimmen (-)
b) Verursachungstheorie: Hilt jede kausale Verursachung des Tatentschlusses fur
ausreichend. = Bestimmen (+)
2. Ergebnis: §§ 2121, 211 1l (Habgier), 26 StGB (-)
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Grundfall

B. Strafbarkeit des A
IV. §§ 2121, 211 Il (Habgier), 27 | StGB
1. Tatbestand (+)
a) Objektiver Tatbestand
b) Subjektiver Tatbestand
2. Potenzielle Tatbestandsverschiebung
a) Anwendung des § 28 | StGB: Rspr. sieht § 211 StGB als eigenen Tatbestand.

- Unkenntnis Gber Habgier der E stellt Tatumstandsirrtum nach § 16 StGB dar.
- §§2121,271StGB

b) Anwendung des § 28 Il StGB: h.L. sieht § 211 StGB als Qualifikation des
§ 212 StGB.

- A verwirklicht selbst kein taterbezogenes Mordmerkmal.
- §§2121,2715tGB
c) Zwischenergebnis: Streitentscheid entbehrlich
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Grundfall

B. Strafbarkeit des A
IV. §§ 212 1, 211 Il (Habgier), 27 | StGB
3. Rechtswidrigkeit und Schuld (+)
4. Ergebnis: §§ 2121, 27 | StGB (+)

V. §§2121, 211 Il (Heimtiicke), 22, 23 |, 27 | StGB
1. Tatbestand (+)

Vortat liegt mit dem (zurlickgetretenen) versuchten Heimtiickemord der E vor.
2. Rechtswidrigkeit und Schuld (+)
3. Ergebnis: §§ 2121, 211 Il (Heimtiicke), 22, 23 1, 27 | StGB (+)
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Grundfall

C. Strafbarkeit des N
I. §§ 2121, 22, 23 |1 StGB

1. Vorprifung (+)

2. Tatentschluss (+)
Abgrenzung Tun und Unterlassen: Beim Abbruch fremder Rettungsbemuiihungen ist
von einem Tun auszugehen (positiver Energieeinsatz; Schwerpunkt der
Vorwerfbarkeit liegt auf dem Handeln).

3. Unmittelbares Ansetzen (+)

4. Rechtswidrigkeit und Schuld (+)

5. Ergebnis §§ 2121, 22, 23 | StGB (+)

Il. §323cll StGB
1. Tatbestand
Behinderung durch N ist nicht erheblich.
2. Ergebnis: § 323c Il StGB (-)
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Variante

Variante
Strafbarkeit des A

. §§2121,251Alt. 2, 22, 23 | StGB
1. Vorprifung (+)
2. Tatentschluss (-)
A ging nicht von E als undolosem Werkzeug aus.
3. Ergebnis: §§ 2121, 251 Alt. 2, 22, 23 | StGB (-)

Il. §§ 2121, 21111, 26 StGB (-)

Nach der vorzugswiirdigen Kommunikationstheorie fehlt es an einem Bestimmen zur
Tat.
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Variante

Variante
Strafbarkeit des A

lIl. §§ 2121, 211 Il (Habgier), 27 | StGB
1. Tatbestand
a) Objektiver Tatbestand (+)
b) Subjektiver Tatbestand (+)
2. Tatbestandsverschiebung
a) Anwendung des § 28 | StGB: Rspr. siehtin § 211 StGB eigenen Tatbestand.
Vorsatz des A umfasste Habgier der E. A fehlt jedoch selbst besonderes
persdnliches Merkmal. = Beihilfe zum Mord, gemildert nach § 28 | StGB i.V.m.
§ 49 StGB.
b) Anwendung des § 28 Il StGB: h.L. sieht in § 211 StGB Qualifikation.
A verwirklicht selbst kein taterbezogenes Mordmerkmal. = Beihilfe zum
Totschlag.
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Variante

Variante
Strafbarkeit des A

IIl. §§ 212 1, 211 Il (Habgier), 27 | StGB
2. Tatbestandsverschiebung
c) Streitentscheid

* (+) Rspr.: Systematik (§ 211 StGB vor § 212 StGB); Wortlaut
(Unterscheidung zwischen Moérder und Totschlager)

e (+) h.L.: Mord und Totschlag schiitzen das gleiche Rechtsgut; gesamter
Unrechtsgehalt von § 212 StGB in § 211 StGB enthalten; Ansicht der Rspr.
kann zu widerspriichlichen Ergebnissen fihren.

3. Rechtswidrigkeit und Schuld (+)
4. Ergebnis: §§ 212, 27 | StGB (+)
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Gesamtergebnis und Konkurrenzen

Grundfall

E: Strafbargem. §§ 2121, 211 Il (Habgier) StGB

A: Strafbar gem. §§ 2121, 211 Il (Heimtlicke), 251 Var. 2, 22, 23 | StGB und gem. §§ 2121, 27 |
StGB in Tateinheit, § 52 | StGB; §§ 212 1, 211 Il (Heimtlicke), 22, 23 1, 27 | StGB ist
subsidiar.

N: Strafbar gem. §§ 2121, 22, 23 |1 StGB

Variante
A: Strafbar gem. §§ 2121, 27 | StGB
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Ubersicht § 28
Sachverhalt BGH Literatur
HT (Haupttater) totet aus HT 2 MM (+) HT: § 211 HT: §§ 212, 211
Mordlust; G (Gehilfe) leistetin G = Kenntnis (+), MM (-) G: §§ 211, 27,281 G: §§212,27,281l
Kenntnis davon Beihilfe.
HT totet; G hat aus Habgier dazu HT 2> MM (-) HT: § 212 HT: § 212
angestiftet. G 2> MM (+) G: §§ 212, 26 G: §§ 212, 211, 26, 28 Il
HT totet aus Mordlust; G hatin  HT 2> MM (+) HT: § 211 HT: §§ 212, 211
Kenntnis davon aus Habgier G = Kenntnis (+), anderes G: §§ 211, 26 (Anstiftung zum G: §§ 212,211, 26, 28 Il
angestiftet. MM (+) Mord aus Mordlust) (Anstiftung zum Mord aus
§ 28 | (-) wg. Kreuzung der MMe Habgier)
HT totet heimtickisch; G leistet HT 2> MM 2. Gr. (+) HT: § 211 HT: §§ 212, 211
in Kenntnis davon Beihilfe. G = Kenntnis (+), MM (-) G: §§ 211, 27 G: §§ 212,211, 27
§ 28 bei MM der 2. Gr. nicht § 28 bei MM der 2. Gr. nicht
anwendbar anwendbar
HT totet aus Habgier; G leistet HT 2 MM (+) HT: § 211 HT: §§ 212, 211
ohne Kenntnis davon Beihilfe. G = Kenntnis (-), MM (-) G: §§212,27,16/| G: §§212,27,281l
HT totet aus Habgier; G weil3 HT 2 MM (+) HT: § 211 HT: §§ 212, 211
davon nichts, leistet aber selbst G = Kenntnis (-), MM (+) G: §§212,27,161 G: §§212,211, 27,28l
aus Habgier Beihilfe.

= Grundfall = Variante
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